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การเปิดเผยเอกสารลับที่เป็นรายงานและสำนวนการไต่สวน 

เร ื ่องนี้ เป ็นกรณีการอุทธรณ์คำสั ่งไม่ให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารเกี ่ยวกับรายงานและสำนวน 
การไต่สวนที่เป็นเอกสารลับของสำนักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (สำนักงาน ป.ป.ช.) 
เกี่ยวกับคำสั่งไล่ออกจากงาน มาดูว่าจะเปิดเผยได้หรือไม ่อย่างไร 

 นายพิสิทธิ์ขอข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับรายงานและสำนวนการไต่สวนของสำนักงานคณะกรรมการป้องกนั
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (สำนักงาน ป.ป.ช.) จากสำนักงานธรรมดีรัฐกิจ กรณีที่ไล่ตนออกจากงาน 
โดยสำนักงานธรรมดีรัฐกิจปฏิเสธการเปิดเผยรายงานและสำนวนการไต่สวนของสำนักงาน ป.ป.ช. เนื่องจากมีข้อห้ามมิให้
เปิดเผยตามมาตรา 36 แห่งพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๖1 
และเอกสารดังกล่าวเป็นเอกสารลับที่มิอาจเปิดเผยได้ตามมาตรา ๑๕ วรรคหนึ่ง (๒) และ (๔) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูล
ข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ นายพิสิทธิ์จึงอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับ
ใช้กฎหมายวิน ิจฉัยสรุปว่า ตามที่นายพิส ิทธิ์ขอข้อมูลรายงานและสำนวนการไต่สวนของสำนักงาน ป.ป.ช. 
จากสำนักงานธรรมดีรัฐกิจ ที่มีคำสั่งไล่นายพิสิทธิ์ออกจากงานไปแล้วนั้น การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าวไม่ทำให้ 
การบังคับใช้กฎหมายเสื ่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจสำเร็จตามวัตถุประสงค์ได้ตามมาตรา 15 วรรคหนึ่ง (๒)  
แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 ประกอบกับตามมาตรา ๓๖ วรรคหนึ่ง และวรรคสอง  
แห่งพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๖๑ กำหนดห้ามมิให้
เปิดเผยข้อมูลเฉพาะของบุคคล รายละเอียดของผู้กล่าวหา ผู้แจ้งเบาะแส หรือผู้ซึ่งเป็นพยาน และการกระทำอันจะทำให้
ทราบรายละเอียดเกี่ยวกับบุคคลดังกล่าวเท่านั้น ไม่ได้ห้ามเปิดเผยข้อมูลทั้งหมด และวรรคสาม ห้ามมิให้มีการเปิดเผย
หรือเผยแพร่ข้อมูลรายงานและสำนวนการตรวจสอบ การสอบสวน การไต่สวน หรือการไต่สวนเบื้องต้นรวมทั้งบรรดา
เอกสารที่เกี่ยวข้องกับการสอบสวน ไต่สวนหรือไต่สวนเบื้องต้นที่อยู่ระหว่างดำเนินการ จนกว่าคณะกรรมการป้องกัน 
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติจะได้พิจารณาและมีมติในเรื่องดังกล่าว เมื่อคณะกรรมการป้องกันและปราบปราม 
การทุจริตแห่งชาติได้มีมติแล้ว ดังนั้น จึงไม่ต้องห้ามเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตามมาตรา ๓๖ วรรคสาม แห่งพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๖๑ นายพิสิทธิ์ในฐานะผู้ถูกลงโทษไล่ออก  
จึงสมควรได้ทราบข้อมูลเพื่อนำไปปกป้องสิทธิ แม้ข้อมูลข่าวสารจะกำหนดชั้นความลับตามระเบียบว่าด้วยการรักษา
ความลับของทางราชการ พ.ศ. ๒๕๔๔ ก็ไม่ตัดอำนาจของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารในการพิจารณา
เปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าวได้ตาม ข้อ ๒๔ ตามระเบียบว่าด้วยการรักษาความลับของทางราชการ พ.ศ. ๒๕๔๔ จึงวินิจฉัย
ให้สำนักงานธรรมดีรัฐกิจ เปิดเผยรายงานและสำนวนการไต่สวนของสำนักงาน ป.ป.ช. โดยปกปิดชื่อ ชื่อสกุล อายุ  
เชื้อชาติ สัญชาติ ศาสนา อาชีพ ตำแหน่ง หมายเลขประจำตัวประชาชน ชื่อและชื่อสกุลของบิดา มารดา ที่อยู่ หมายเลข
โทรศัพท์ ประวัติการทำงาน สำเนาบัตรประจำตัวประชาชนบุคคลอ่ืน และข้อความอ่ืนใดที่ทำให้ทราบถึงผู้ให้ปากคำ  

  มีข้อสงสัยการปฏิบัติและใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 
หาร ือไปที ่สำน ักงานคณะกรรมการข ้อม ูลข ่าวสารของราชการ สำน ักงานปล ัดสำน ักนายกร ัฐมนตรี  
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“เปิดเผยเป็นหลัก ปกปิดเป็นข้อยกเว้น” 

 


